PROC. NO TST- RR 1502/80 . ;

(Ac.2a.T.-2675/81)
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As empresas componentes de um
ResSnO grupo empresarial sidc empregadores G-
ricas, embora a prestagao de servigo seja '
felta com simultaneicdace.

Revista conhecida e provida.

Vistos, relatados e dismutidos estessauvtos de Re~
curse de Revista nd TST- RR- 1502/80 em que @ Recorrente’
ISLA S/A- IMPORTADORA DE SEMESTES PARA LAVOURA e Recorri-
do EDURR™Y TTIT.T0 NSSPS GCAPCIA,

U Eg. 4? Regional.,através de gua 2a. Turma , pe-
lo v. aGordao de £ls. 237/240, rejeitando preliminar de
aplicacao de nen2 de configsdo a empresa, deu provimento'
ao apelo do reclamante para, reconkecendo a relagao de em
prego, determinar quduatiaseacidégemigem aprecie o merito,
tudo sob a alegagaoc, sintetizada na ementa, de que

"N3o 5 de se aplicar a rele -
lia, se o empregacor estarerepresentado por
preposto legalmente constituido, sendo des-
necessarin que a ronresentacio se faga pelo
proprio titular. '

As empresas componentes de um
mesmo grupo empresarial sZo erpregadoras '
contratantes de uma relagao de emprego, ca-
ua uma "per se"”, embora a prestagao de ser-
vigo seja feita com simultaneidade. HA soli
dariedade passiva, para os efeitos de uma
felagav de ewpregu, eatre O grupo empresa -
ricl = a omprese coantrataunte”.

Inconforraca, vem de revista a empresa, pelas ra-
zoes de fls. 211/263, calcada na ~lines "A" do permissivo
consolidado,sustantando, am sIintese. por snas proprias pa
lavras, que

"0 salientado pelo v. acordao
de fls. nado viabilima a ocorréncia de con -
trato de emprego com a demanddda, face re-
conhecimento de existéncia de grupo economi
co, que sewviu de suporte ao decidido.

Consoante reiterada jurispru-
déncia e doutrira o grupo econdmico caracte
riza-sc como empregador tnico, inocorrendo'
dualidade nn multinli~idade de pactos labo-
rais" (fls.251).

Rdmitida (fls. 275), o reclamant:, o~ contra-ra -
zoes (fls. 278/282) suscita prelirinar 2e nio conhecimen-
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conhecimento do recurso, por ter sido firmado, segqundo ele
por socledade de advogados; no mérito, cita arestos e espe
ra seja confirmado o acordao recorrido.

A d. Procuradoria, em parecer lancado a fls. 289 ,
opina pelo nao conhecimento ou nao provimento da revista.

£ o relatdrio.

VOTO:

De inicio, rejeito a preliminar, levantada em con-
tra-razodes, a mIngua de amparo legal.

0 apelo esta firmado por advogados que fazem parte
de sociedade, prevista, por siaml, na Lel 4.215/63 (Estatu
80 da Ordem dos Advogados do Brasil).

CONHEGO DO RECURSO, por divergéncia.

Caracterizado,nos autos, gue o reclamante prestava
servigos, simultadneamente, no mesro local, a duas empresas
pertencentes a um S0 grupo acordOmico. Tal procedimento nao
traduz a existéncia de dois contratos distintés, como pre-
tende o reclanante. |

Assim, DOU PROVIMFNTO AC RECURSO para restabelecer
a sentenga da 19 grau.

TSTO POSTO,

ACCIwslM os linistros ca Segunda Turma 4o Tribunal
Superior ¢o ‘trabellho por mailoria, rejeitar a preliminar '
arguica em contra-razoes, vencido o TIxm@ Sr. Ministro Mar
celo Pimeeptel, revisor, e por usanimidaads, conhecer da
revista e dar-lhe provimentc pare restabelecer a sentenca
de 19 grau.

Brasilia, 15 de setembro cde 1 981.

Pregsidente
MARCELO PIMENTEL
Relator
NELSON TAPAJOS
Ciente: Procurador
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